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QUAIS OS FATORES SAO DETERMINANTES PARA REDUZIR A
DESIGUALDADE EM UM AMBIENTE DE CRESCIMENTO ECONOMICO E
MENOS POBREZA?

RESUMO

Desde o surgimento e disponibilidade das bases de dados de pesquisas domiciliares no Brasil,
e em particular a base de dados da PNAD do IBGE, € fato que a primeira década do século
XXI representou um processo de continua e acelerada queda da desigualdade de renda no
Brasil. Neste trabalho procurou-se identificar e quantificar quais os principais determinantes
para a reducdo da desigualdade na ultima década no estado do Ceard, estado caracterizado
como uma das principais forgas econémicas da regido Nordeste, e sendo esta também
tradicionalmente caracterizada como detentora de um dos piores indicadores sociais do pais.
Fazendo-se uso de simulagBes contrafactuais considerou-se o periodo 2003-2009 - periodo de
acentuado crescimento econdmico e caracterizado também por ganhos substancialmente
maiores em favor dos mais pobres na economia cearense. Os resultados mostram que apesar
da renda ndo derivada do trabalho representar apenas 1/3 da renda total, cerca de 48% do
declinio da desigualdade é explicada por ela. Importante também destacar o papel da melhoria
no capital humano que forma a forca de trabalho assim como os fatores demograficos como
mecanismo na reducdo da desigualdade no Ceara.

Palavras Chave: Desigualdade, Decomposicdo, Ceara.

ABSTRACT

Since the advent and availability of databases of household surveys in Brazil, and in particular
the database of the IBGE PNAD, the it was observed that the first decade of this century
experienced a process of continuous and rapid decline in income inequality in Brazil . In this
study aims to identify and quantify what the main determinants for the reduction of inequality
in the last decade in the state of Ceard, which is characterized as a major economic force in
the Northeast region, and which is also traditionally characterized as having one of the worst
indicators of the country. Using of counterfactual simulations, we considered the period 2003-
2009 - a period of strong economic growth and also characterized by substantially greater
gains in favor of the poorest in the economy of Ceard. The results show that although the
income not derived from labor only represent 1/3 of total income, about 48% of the decline in
inequality is explained by it. Important to highlight the role of improvement in human capital
so laborforce as well as demographic factors as a mechanisms to reduce inequality in Ceara.

Keywords: Inequality, Decomposition, Ceara.
Jel Classification: 132

1. INTRODUCAO



O tema desigualdade sempre esteve em voga na literatura econdmica. De inicio, as
construcdes tedricas concentraram-se tanto nos conceitos de distribui¢do funcional da renda
como também na questdo da distribuicdo pessoal da renda. A primeira refere-se as fracdes da
renda correspondentes aos diversos fatores de produgédo ou, ainda, quais 0s grupos sociais que
sdo detentores destes fatores. Na distribuicdo pessoal de renda, o objeto de estudo recai sobre
0s ganhos dos agentes bem como quais S&0 0S mecanismos e variaveis que sao responsaveis
pelos seus determinantes.

Essa busca pelo interesse com relacdo aos diferenciais de renda € muito mais do que
um mero conceito de justica social. Em termos de paises, as evidéncias mostram que maior
desigualdade alimenta tensGes sociais e fluxos migratorios em uma escala de dificil gestdo
tanto para nacOes ricas como para nagdes pobres [Farrell (2009)]. Somado a isso, Aghion,
Caroli e Pefarosa (1999) argumentam que em uma economia onde exista agentes
heterogéneos a tendéncia é de uma menor realizacdo de atividades produtivas além de reducédo
de oportunidades de investimento. De fato, na escassez ou quase auséncia de capital para os
mais pobres a tendéncia é uma produtividade marginal elevada desse insumo de modo que a
simples transferéncia de ativos entre agentes passaria a gerar maiores oportunidades de
investimento e crescimento econdmico. Fajnzylber, Lederman e Loayza (1998) também
encontram evidéncias de que uma elevada desigualdade reduz os custos morais de
delinqiiéncia dos individuos menos favorecidos gerando efeitos adversos no crescimento
econdmico.

No Brasil, o tema desigualdade é discutido de forma empirica a partir do trabalho de
Carlos Geraldo Langoni fazendo-se largo uso de mecanismos microeconométricos no livro
Distribuigéo de Renda e Desenvolvimento Econdmico no Brasil publicado em 1973. Usando
dados dos Censos de 1960 e 1970 e a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD)
de 1967, ambos do Instituto Brasileiro de Geografia Estatistica (IBGE), Langoni analisou a
evolucdo e os determinantes da desigualdade de renda no Brasil.

Segundo Langoni, a desigualdade ocorrida entre 1960 e 1970 ndo podia ser atribuida a
perdas de bem-estar ja que esteve associada a um forte crescimento econdmico. Langoni
balizava-se na hipotese de Kuznets, segundo a qual a desigualdade aumentaria inicialmente,
mas se reduziria posteriormente em estagios mais avancados de desenvolvimento. Além
disso, a rapida expansdo econdmica, associada a uma oferta de méo-de-obra ineléstica de
curto prazo, teve como consequéncia desequilibrios no mercado de trabalho em decorréncia
de uma maior demanda por maior mao-de-obra qualificada. Com base nessas evidéncias,
Langoni argumentou que a educacdo seria a principal variavel na explicacdo da concentracdo
de renda no periodo.

Durante um periodo de tempo substancial a idéias de Langoni ndo foram priorizadas
no debate politico e académico, principalmente porque a partir da década de 1980 a economia
brasileira passou por diversos desajustes macroeconémicos ocorridos desde década de 1970.
A questdo fiscal, o déficit comercial e a inflagcdo em alta foram alguns destes problemas o que
veio a levar a grande massa de economistas brasileiros em direcao as suas solucdes deixando
em segundo plano as questdes da desigualdade de renda. Poucos foram 0s economistas que
neste periodo ainda direcionavam esforgos na tentativa de ampliar os resultados encontrados
por Langoni. Em boa parte deste periodo predominou a construcdo de planos econémicos na
tentativa de domar o “dragdo inflacionario”. Entre os pesquisadores que instigavam ainda as
questBes concernentes a renda, mercado de trabalho, pobreza e desigualdade pode-se destacar
0 economista Ricardo Paes de Barros.

Dentre alguns diagndsticos encontrados por Paes de Barros concernentes a
desigualdade na década de 1980 pode-se elencar dois principais. Em primeiro lugar, o forte
processo de aceleracdo inflacionéria neste periodo agravou mais ainda a ja combalida
distribuicdo de rendimentos no Brasil. Aliado a isso, houve um lento processo de expansao da



educacdo conjugada com uma elevacao dos retornos médios por ano de estudo. O resultado
dessa conjuncéo de fatores foi um aumento ainda maior da desigualdade de renda familiar per
capita e da desigualdade de rendimentos laborais.

A implantacdo e consolidacdo do plano real em 1994 inaugurou uma série de
mudangas na perspectiva macroeconémica e na distribui¢do funcional de renda da economia
brasileira. De fato, as evidéncias mostram que este foi o principal fator para a reducdo da
pobreza na decada de 90 [Rocha (2001)]. Ressalte-se, contudo, que 0 crescimento
populacional nestas Gltimas décadas, principalmente na populacdo mais pobre, ndo permitiu
quedas maiores nos niveis de pobreza no Brasil [Ramos e Mendonga (2005)].

Por sua vez, trabalhos recentes na literatura econdmica brasileira, tendo novamente
como destaque os do economista Paes de Barros, vem encontrando evidéncias robustas para
uma forte e continua queda da desigualdade de renda no Brasil a partir de 2001 [Soares
(20064, 2006b), Hoffmann (2005), Barros et al. (2004, 2006a, 2006b, 2006¢, 2007a, 2007b,
2007c, 2007d, 2007e, 2007f, 2009, 2010), IPEA (2006), Ferreira et al. (2006, 2007), Barros,
Franco e Mendonga (2007a, 2007b, 2007c, 2007d, 2007e), Hoffmann (2006), Hoffmann
(2007), Ramos (2007a, 2007b), Soares et al. (2007)]. De fato, Barros et al. (2007a, 2007b,
2009), por exemplo, mostram que a reducdo do grau de desigualdade no Brasil em uma
amostra de 74 paises referente ao coeficiente de Gini, em menos de 25% deles, houve reducéo
semelhante e de mesma magnitude. Ademais, ao analisar as bases disponiveis das pesquisas
domiciliares no Brasil observa-se que o grau de desigualdade em 2005, independentemente da
medida de desigualdade utilizada, € um dos mais baixos nos ultimos 30 anos.

Conforme argumenta Ramos (2007a, 2007b) existe uma constatacdo que, desde o
periodo pds-real, a desigualdade de rendimentos do trabalho vem diminuindo de forma
inequivoca, tanto em termos de rendimentos individuais, como também em termos dos
rendimentos domiciliares. Destaque-se também, de acordo com Soares et al. (2007), que a
desigualdade tem contribuido para reduzir a pobreza assim como a elevacdo das condicGes de
vida dos mais pobres.

Quais os fatores sdo responsaveis pelas mudancas na desigualdade recente? A
expansao dos programas sociais parece ser o candidato ideal na medida em que na ultima
década a magnitude dos beneficios oferecidos, seu grau de cobertura e o grau de atendimento
a populacdo que mais necessita deles expandiram-se largamente. Todavia, de acordo com
Hoffmann (2005), entre 2002 e 2004 a maior parte da reducdo da desigualdade de rendimento
domiciliar per capita no Brasil esteve associada a rendimentos de todos os trabalhos e ndo a
ampliacdo de programas oficiais de transferéncia de renda. Por outro lado, Barros et al.
(20064, 2006b, 2006¢, 2007c, 2007d, 2010) enfatizam que apesar de a renda ndo-derivada do
trabalho representar menos de ¥ da renda total e a renda do trabalho representar mais de % do
total de rendimentos esta primeira responde entre 1/3 e 50% pelo declinio da desigualdade e a
segunda por menos da metade por esta reducao.

Essa reducdo na desigualdade é histérica? No contexto das pesquisas domiciliares, nao
é a Unica. O final dos 1970 e o inicio dos anos 1990 foram também marcados por acentuadas
quedas de desigualdade. O que chama aten¢do para este momento, conforme visto acima, é o
mix de fatores que estdo confabulando para o declinio da desigualdade recente. Soares et al.
(2007) argumentam que os programas de transferéncia tém um papel relevante para explicar a
gueda na desigualdade observada. J4& Hoffmann (2007) mostra que a maior parte da reducéo
estd associada ao rendimento de todos os trabalhos. Conforme sugere Barros et al. (2009)
apenas com o0 uso de simulacBes contrafactuais € possivel estimar efetivamente a real
contribuicdo de cada fator.

E também importante destacar que, dentro do mercado de trabalho, os graus de
discriminagdo e segmentacao, com algum grau de magnitude, também deram sua contribuicao
para uma menor disparidade de renda. De fato, dentro de um enfoque geral, Barros et al.



(2010) mostram que, no Brasil, os graus de discriminacdo e segmentacdo explicam quase %
da queda na desigualdade em remuneracdo do trabalho e pouco menos de 10% quando se
considera a renda per capita.

Além disso, no &mbito da segmentacdo espacial, embora a desigualdade entre os
estados seja um dos principais responsaveis pelas disparidades de renda, seus diferenciais ndo
tém se reduzido de forma significativa. Assim, dentro desse contexto, seria relevante observar
quais os fatores e como eles tém contribuido ou ndo contribuido para a reducdo da
desigualdade em um ambito intra-estadual.

Particularmente, este trabalho ira analisar os fatores determinantes da queda da
desigualdade no Estado do Ceard. Por ser um dos estados da regido Nordeste, regido esta
caracterizada por apresentar os piores indicadores sociais do pais, a analise dos resultados
toma um grau de importancia relevante. De fato, dado 0 momento em que Sd0 muitos 0s
fatores combinados que estdo contribuindo para a reducdo da desigualdade, resta saber qual a
importancia de cada um deles em um estado caracterizado pela caréncia de um mercado de
trabalho mais dindmico, escasso nivel de capital humano e qual o papel das transferéncias em
areas de maior incidéncia de pobreza. De acordo com Hoffmann (2007), os efeitos das
transferéncias sdo mais importantes no Nordeste chegando a contribuir com quase 87% para
reducdo da desigualdade dependendo do periodo de andlise. Vale frisar também que o Ceara
pode ser considerado um modelo ideal para a andlise intra-estadual ja que além de deter
indicadores sociais abaixo da média nacional apresenta-se com uma das principais forcas
econdmicas da regido Nordeste, juntamente com a Bahia e Pernambuco.

De maneira mais especifica, pode-se também destacar que o percentual de pobres no
Ceara é muito elevado quando comparado com o Brasil (no caso da indigéncia, o percentual
chega a ser o dobro?). Dentro desses argumentos, e com base no que foi observado em Barros
et al. (2010), a analise aqui presente dos determinantes imediatos da queda recente da
desigualdade concentrar-se-4 nos anos de 2003 e 2009. Com efeito, apesar de que no Brasil
entre 2001 e 2003 apenas a renda familiar per capita dos primeiros dois décimos da
distribuicdo tiveram crescimento, entre 2003 e 2007 o crescimento da renda para 0s mais 0s
pobres foi substancialmente maior em relacdo aos ricos. Além disso, é partir de 2003 que
ocorrem as maiores reducdes da pobreza e extrema pobreza [ver, por exemplo, entre outros
Barros et al. (2009)]. Para tornar a anélise mais completa, ao invés do ano de 2007 usamos 0
ano de 2009 (dltimo ano disponivel da PNAD).

Na secdo seguinte, é apresentada algumas estatisticas evidenciando a ocorréncia ou
ndo de uma queda da desigualdade no Estado do Ceara e no Brasil. Em seguida, descreve-se a
metodologia utilizada com base em analises contra-factuais. A secéo 4 apresenta os resultados
encontrados e uma ultima secdo contém as principais conclusdes.

2. EVIDENCIAS DA QUEDA DA DESIGUALDADE NA ULTIMA DECADA

Nesta secdo, iremos analisar a evolucdo da desigualdade de renda no Estado do Ceara
através de alguns indicadores que ja sdo comumente usados na literatura, principalmente aos
que serviram de inspiracdo para o presente estudo [ver Barros et al. (2006a, 2006b, 2006c,
2007a, 2007b, 2007c, 2007d, 2007e, 2007f, 2009, 2010)]. Apesar da forte queda da
desigualdade se da desde o inicio do primeiro ano da década passada e a presente analise ter
como periodo inicial o ano de 2003, alguns indicadores que se seguem iniciam-se a partir do
ano de 1995 e se estendem até o ano de 20009.

Visualmente, além de termos uma analise mais abrangente em termos de longo prazo,
observando com mais precisdo as mudancas distribucionais, € fato que, a partir de 1995,
primeiro ano disponivel da PNAD logo apds o plano real, observa-se uma reducdo tanto no

! Indicadores Sociais do Cearé (2008).



grau de pobreza quanto no aumento da renda meédia [Rocha (2001, 2007), Hoffmann (2007),
Soares et al. (2007)]. Além disso, € neste ano também que se inicia um processo de forte
estabilidade monetéria e € nele que ocorre uma conjuncdo de mudanca de fatores ligados a
desigualdade de rendimentos [ver Ferreira et al. (2006, 2007)].

Nesses termos, no grafico 1 a seguir € apresentado o indice de Gini da renda
domiciliar per capita tanto para o Estado do Ceara como para o Brasil. Além de ser um indice
de tradicional mensurabilidade da desigualdade, ele esta diretamente ligado a curva de Lorenz
de uma distribuicdo de renda (ver graficos 5 e 6 a seguir). O indice de Gini tem grandes
vantagens analiticas. De fato, € um indice intuitivo, simples e claro. Seu intervalo de variagédo
encontra-se entre 0 e 1, onde zero representa uma situacdo na qual todos detém a mesma
renda e 1 uma situacdo onde uma pessoa detém toda a renda da distribui¢do. Logo, quanto
mais proximo de 1, maior a desigualdade de renda na sociedade. O Gini também tem a
caracteristica de ser pouco sensivel a variagcbes nos extremos da distribuicdo e bastante
sensivel a variagdes no meio dela.

Como se pode observar no grafico, o Brasil além de comecar com um grau de
desigualdade bem inferior ao do Estado do Ceard apresenta uma queda continua da
desigualdade ao longo de quase todo o periodo (a Unica exce¢do € um leve aumento da
desigualdade no final da década de 90). Além de apresentar fortes oscilacdes ao longo da
série, o Ceara também apresenta grandes declinios da desigualdade. Ressalte-se que apesar
destas fortes oscilacOes e variacdes, além de uma desigualdade bem acima que a brasileira, o
Gini da renda domiciliar per capita cearense, ao final da série, encontra-se em um patamar
igual ao Gini da renda domiciliar per capita brasileira.

Graéfico 1 — Indice de Gini da Renda Domiciliar per capita — 1995 a 2009
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Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos microdados da PNAD.

Nesta mesma perspectiva, o grafico 2 a seguir apresenta o grau de desigualdade de
renda considerando mais uma vez o Gini s6 que agora para 0s 27 estados brasileiros mais a
unidade da federacdo no ano de 2009. De acordo com o gréfico, o Distrito Federal e o Acre
sd0 0s que apresentam a maior desigualdade enquanto Santa Catarina e S&o Paulo sdo os de
menor desigualdade. No caso deste Ultimo, além de o mesmo apresentar a segunda menor

desigualdade ainda detém 1/3 da riqueza do pais em termos de participacdo relativa do PIB.
Gréfico 2 — Distribui¢do dos Estados Segundo o Nivel de Desigualdade — 2009
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Existem mais evidéncias para continua e acentuada queda da desigualdade no Ceara.
Os graficos 3 e 4 a seguir apresentam dois indices ligados a acumulacdo de renda pelos
percentis da distribuicdo. No gréafico 3 é apresentado a razéo entre a renda acumulada entre
10% mais ricos e 0s 40% mais pobres, enquanto que no grafico 4 é apresentado a razdo entre
a renda acumulada entre os 20% mais ricos e 0s 20% mais pobres. Assim como o indice de
Gini, uma de suas vantagens é a sua simplicidade.

Por outro lado, ao contrario do coeficiente de Gini, que € mais sensivel a varia¢des no
centro da distribuicdo, estes dois indicadores apresentam grande sensibilidade a variacdes nas
caudas da distribuicéo, tornando-os mais compativeis com os indicadores de pobreza. Apesar
destas vantagens, ¢ bom destacar algumas de suas limitacdes como a ndo obediéncia ao
principio das transferéncias®.

Analisando o grafico 3 a seguir, observa-se algumas semelhancas em termos
comportamentais em relacdo ao Gini: em primeiro lugar, o Brasil apresenta uma queda
continua desde o inicio da série, enquanto que o Ceara apresenta fortes oscilac@es ao longo de
todo o periodo. Ao final, as duas razbes apresentam valores semelhantes. Esse
comportamento para o caso do Ceara, principalmente na Gltima década, parece sugerir que 0
crescimento da renda dos 40% mais pobres foi bem superior que a dos 10% mais ricos (ver
também os graficos 9 e 10 a seguir). Comportamento similar se da no gréafico 4 referente a
razdo da renda media entre os 20% mais ricos e 0s 20% mais pobres.

Gréfico 3 — Razéo entre a Renda Acumulada entre os 10% mais ricos e os 40% mais pobres — 1995 a 2009

2 O principio das transferéncias nos diz que uma transferéncia de renda de um individuo mais rico para um outro
mais pobre deve reduzir o indice.
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Gréfico 4 — Razao entre a Renda Acumulada entre 0s 20% mais ricos e 0s 20% mais pobres — 1995 a 2009
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Para assegurar que a desigualdade no ano de 2009 no Estado do Ceara é a mais baixa
do periodo é preciso também comparar a curva de Lorenz dos diversos anos. Nos graficos 5 e
6 a seguir elas sdo apresentadas para os anos de 1995, 2003 e 2009. Ambos os graficos
indicam que a curva para 0 ano de 2009 é semelhante a um “envelope” das curvas para 0s
demais anos, mesmo que no grafico 5 existam cruzamentos. J& no grafico 6, que considera
apenas os 40 décimos da distribuicdo, a curva de Lorenz de 2009 apresenta-se como uma total
“envoltdria” dos anos de 1995 e 2003.

Gréfico 5 — Curvas de Lorenz da Distribuicdo de Renda Cearense — 1995, 2003 e 2009
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Gréfico 6 — Curvas de Lorenz dos 40 primeiros Centésimos da Distribui¢do de Renda Cearense — 1995,
2003 e 2009
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Com efeito, caso 0os mais pobres estejam se apropriando de uma fatia maior da renda
total da sociedade isso significa uma reducdo na desigualdade. No caso da curva de Lorenz
dos dois graficos anteriores, a reducdo na desigualdade significa um deslocamento dessa
curva na direcdo da reta de perfeita igualdade.

Assim, se a renda média dos mais pobres crescer mais do que a renda média total
havera uma reducdo da desigualdade. Nesse sentido, seria interessante observar as taxas de
crescimento por decil da distribuicdo observando se o ganho médio da renda para os mais
pobres foi superior ao ganho medio dos mais ricos. Os graficos 9 e 10 a seguir apresentam as
taxas de crescimento da renda domiciliar por decil da distribui¢do para o periodo 1995-2009 e
2003-2009, respectivamente.

De acordo com o gréafico 9, neste periodo de quase 15 anos a taxa de crescimento da
renda dos 10% mais pobres foi mais que o dobro do crescimento da média do estado. Além
disso, a taxa de crescimento média dos 10% mais ricos foi menos de ¥ do crescimento dos
10% mais pobres refletindo, dessa forma, os ganhos de bem-estar a favor deste dltimo grupo.
No grafico 10, que retrata o crescimento do periodo 2003-2009, observa-se também o
crescimento a favor do primeiro decil dado que ele esteve bem acima da média estadual

estando também 29% acima do decil mais rico da distribuicéo.
Grafico 9 — Taxa de Crescimento da Renda Domiciliar no Ceara por Decil da Distribui¢do — 1995 a 2009
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Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos microdados da PNAD.

Gréfico 10 — Taxa de Crescimento da Renda Domiciliar no Ceara por Decil da Distribuicdo — 2003 a 2009
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Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos microdados da PNAD.

Por fim, apesar de todos estes indicadores de queda recente, a desigualdade no Ceara
ainda permanece elevada. Como mostra o grafico 7, a parcela da renda total apropriada pelos
1% mais ricos é da mesma magnitude pelos 50% mais pobres. Além disso, no estado do
Ceard, 0s 10% mais ricos se apropriam de 50% da renda, enquanto os 50% mais pobres se
apropriam de pouco mais de 10% da renda total.

Gréfico 7 — Evolucdo da Renda Apropriada pelos Centésimos da Distribuicdo Cearense — 1995 a 2009
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Fonte: Elaborado pelos autores a partir dos microdados da PNAD.
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3. ARCABOUCO TEORICO E METODOLOGIA

Conforme j& argumentado, o objetivo deste estudo é isolar os determinantes imediatos
da queda na desigualdade de renda no estado do Ceard no periodo recente. Dessa forma, a
analise envolve um conjunto de identidades que definem a renda familiar per capita em
funcéo de seus determinantes imediatos. Toda a estrutura analitica aqui empregada é baseada
em Barros et al. 2004, 2006a, 2006b, 2006¢c, 2007a, 2007b, 2007c, 2007d, 2007e, 2007f,
2009, 2010.

3.1. Os determinantes da queda na desigualdade

Nesta subsecdo é apresentado o arcabouco tedrico que permite relacionar a renda per
capita das familias aos seus determinantes imediatos. Dentre esses determinantes estdo
aspectos demograficos (razdo de dependéncia), a composicao da renda familiar de acordo com
suas fontes (renda do trabalho e renda ndo derivada do trabalho) e a taxa de ocupagdo no
mercado de trabalho.

Como primeiro passo, define-se a variavel em anélise que é a renda familiar per capita
de forma que sendo a renda do i-ésimo membro da familia por y,, entéo, a renda per capita,

y, de uma familia com n membros € dada por:

1 n
y=—2Y )

3.1.1. Aspecto demogréfico

A renda per capita de uma familia depende inicialmente de dois fatores: o nimero de
membros e a disponibilidade de recursos. Supondo que apenas os adultos auferem renda®,
denotando o conjunto de adultos na familia por A e o nimero de adultos na familia por n,, a

renda per capita pode ser escrita da seguinte forma:

1< 1<
y:_E,Yi:nA( E,yij 2)
n4 n

nA icA

~ N « - .
A razdo —* representa a proporcdo de adultos na familia e sera denotada por a. O
n

13 . - .

termo (—Z yi] representa a renda média por adulto na familia e serd denotada por r.
nA ieA

Considerando estes fatores, a renda familiar per capita da familia pode ser escrita como o

produto da renda familiar por adulto e a propor¢do de adultos nessa mesma familia da

seguinte forma:

y=a-r 3)

3.1.2. Incorporando as fontes de renda da familia

A renda da familia e a renda dos adultos da familia (assim como as versées em termos
per capita), podem ser apresentadas em termos de suas fontes. Assim, de forma generalizada,
pode-se definir a renda como a soma de dois componentes basicos: a renda derivada do
trabalho e a renda ndo derivada do trabalho. Denotando por o, a renda ndo derivada do

trabalho do i-ésimo membro da familia, e por t. a renda do trabalho desse mesmo membro,
pode-se reescrever a renda familiar per capita da seguinte forma:

¥ Semelhantemente a Barros et al 2004, caso um membro n&o-adulto receba alguma renda, esta foi realocada ao
chefe da familia.
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yza-(izn:(oi+ti)]:a-(nizn:oi+izn:ti] 4)

nA icA

Definindo o:(iZoij e t:{iZtij, tem-se:

nA ieA IqA icA

y=a-(0+t) ()

3.1.3. Taxa de ocupagao dos adultos e rendimentos do trabalho

Por sua vez, a renda do trabalho por adulto em uma familia é determinada pelo acesso
de seus membros a postos de trabalho e pela produtividade daqueles que se encontram
ocupados. Considerando estes dois determinantes, podemos escrever a renda do trabalho por
adulto em funcdo da proporcdo de adultos da familia ocupados (taxa de ocupacdo) e da
remuneracao do trabalho destes adultos ocupados.

Denotando U como o conjunto de adultos na familia que estdo ocupados € 0 niumero
de adultos ocupados na familia por n,, a renda do trabalho por adulto, t, pode ser escrita da

seguinte forma:

13 n(1lx
t=ﬁ—zm=ﬁ—( Zﬁj (6)

A icA A\ Ny ica

. n « -
Definindo u=-— como a taxa de ocupacdo entre os membros adultos da familia e
nA

13 .. - x "
w:—Zti como a produtividade média do trabalho mensurada pela remunera¢do média dos
nU ieA
adultos ocupados, a renda do trabalho pode ser escrita como t =u.w.
Pelo desenvolvimento realizado acima, a expressdo da renda per capita de cada
familia pode ser escrita em funcdo de quatro determinantes imediatos da seguinte forma:

y=a-(0+uw) (7)

Essa expressdo serd a base da analise realizada. A contribuicdo de cada um destes
determinantes para a queda recente na desigualdade de renda no Ceara sera estimada
avaliando como mudancas na distribuicdo destas variaveis podem afetar a distribuicdo de
renda familiar per capita. A metodologia para estimacdo destas contribuicdes € descrita na
préxima secao.

3.2. Metodologia

Nessa subsecdo sera apresentada a metodologia que permite isolar a contribuicdo de
mudancas na distribuicdo de cada um dos determinantes da renda domiciliar per capita na
trajetdéria de queda da desigualdade de renda no Ceara entre 2003 e 2009.

Considere uma medida de desigualdade qualquer, &, definida em funcdo da
distribuicdo de renda F,, dada como:

6=0(F,) (8)

Como foi dada na expressdo (3), a distribuicdo de renda per capita é funcdo da
distribuicdo conjunta de a e de r, da seguinte forma:
F, = cD(Fa,r) 9)
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Pode-se expressar a distribuigdo conjunta de ae der, F, , como uma funcdo das duas

a,r?

distribuicdes marginais, F, e F,, e uma funcdo de associagdo A, ,, da seguinte forma:

F ( a’ r’Aa»r) (10)

Assim, a distribuicdo de renda per capita em termos das duas distribuicdes marginais
e da funcéo de associacao é:

F,=0(y(F,.F.AL) (1)

Seguindo esta mesma logica é possivel escrever funcdes de distribuicdo da renda
familiar per capita seguindo as estruturas definidas nas equagdes (5) e (7) que decompdem a
renda média por adulto e a renda média do trabalho. De forma mais sintética a distribui¢do da
renda média por adulto da familia em termos de suas fontes basica é:

I:r = 1—‘(l//(lzo’ Ft’ A3—>t )) (12)

Substituindo (12) em (11), tem-se a seguinte forma para expressar a fungdo de
distribuicdo de renda per capita:

F, =0 (F. Ty (F.F.ALDAL)) (13)

Por sua vez, da equacdo (7) pode-se definir a distribuicdo da renda do trabalho em
termos das distribuicdes marginais de u e w e da funcdo de associacdo entre estas duas
variaveis, pode ser usada para escrever a funcdo de distribuigcdo de y como:

F =0 (F. Iy (R YW (R.F AL AL AL (14)

Esta ultima expressdo apresenta a distribuicdo da renda familiar per capita em funcao
das distribuicdes marginais de quatro determinantes imediatos (F,,F,,F, eF,)e de trés

a'! o’ u
fungdes de associagdo (A, A . A, ). Essa expressdo é a forma bésica para que sejam

avaliadas alteracbes na distribuicdo de y a partir da mudanga de algum(s) destes sete
componentes.

Tomando a expressdo da medida de desigualdade em (8) e substituindo a expressdo
(14) tem-se:

0 =0y (F, IR, Y (R R AL AL AL)) (15)

A partir dessa expressdo, € possivel avaliar a contribuicdo de cada um dos fatores
considerados (distribuicbes marginais e associagfes) na mudanga de desigualdade de renda,
retratada em @, entre 0s anos de 2003 e 2009 da seguinte forma:

A=0(F?)-o(F?) (16)

y

Ou simplesmente: A=6°-6°; onde o sobrescrito 9 denota a situagdo final (2009) e o
sobrescrito 3 a situacao inicial (2003).

3.2.1. A contribuicéo dos fatores demogréficos

Pode-se construir uma nova distribuicdo de renda alterando a distribuigéo de qualquer
um de seus componentes. Para isolar a contribuicdo de alteracdes na distribuicdo da renda
familiar por adulto sobre a distribuicdo da renda familiar per capita entre 2003 e 2009 pode-
se construir uma nova distribuicdo de renda da seguinte forma:
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F.=olp(F F AL (17)

r

Essa nova distribuicdo representa um contrafactual da distribuicdo de y em 2009 caso
apenas a distribuicdo de r ndo tivesse se alterado desde 2003. Assim, para obter a contribuicdo

de mudancas na distribuicéo de r para a reducdo na desigualdade de renda, A,, calcula-se:

s, =0(F, )-e(@(F F: A ))=0lF,)-¢° (18)

Na sequéncia, para obter a contribuicdo de mudancas na distribuicdo da proporcgédo de
adultos para a reducdo na desigualdade de renda, A,, pode-se construir a seguinte

distribuicéo:
Fy;r ( (Fa ! I:r31 Aa—>r )) (19)
E calcular:

A, =0, J-olF,) (20)
Por fim, a contribuicdo de mudangas na associagédo entre a e r, para explicar a queda
na desigualdade pode ser escrita como:

Ao =00W(FL R AL ))-0lF, | 1)

Note que o primeiro termo desta Gltima diferenca é a propria medida de desigualdade
de renda familiar per capita observada em 2003.

Tomando com ponto de partida a distribuicdo da renda familiar per capita observada
em 2003, a respectiva medida de desigualdade e empregando os contrafactuais das
distribuicbes acima, pode-se estimar a contribuicdo marginal de cada um dos determinantes.
O Quadro 1 apresenta uma sequéncia em que o célculo das contribui¢fes pode ser realizado
calculando valores contrafactuais para y a partir da modificagdo na variavel da qual se quer
isolar o efeito.

Quadro 1 - Expressdes para calculo da contribuigdo dos fatores determinantes da
distribuicéo de renda familiar per capita

Fator determinante Expressdes
Aa—)r A = 93 @(F Vo, )
F, %=M J-elF,)
F. A, = @(Fy: )— &

Note que somando as expressdes para o calculo das contribuicBes de cada fator
determinante obtém-se a medida da reducdo na desigualdade entre 2003 e 2009:

A, +A+A =60°-6°

3.2.2. A contribuicdo da renda néo derivada e derivada do trabalho

A partir das expressées (5) e (13), pode-se obter as contribuicbes marginais de
alteragbes nas distribuicbes das rendas do trabalho e n&do derivadas do trabalho e da
associacao entre as duas sobre a queda na desigualdade.

O contrafactual da distribuicdo da renda familiar per capita em 2009, ou seja, caso
apenas a distribuicdo da renda derivada do trabalho ndo tivesse se alterado desde 2003, pode
ser escrito como:
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Fy: = (D(l//(Fag ! I_‘(!//(FOQ' Fts’ Agat ))’ A:ar )) (22)

Assim, a contribui¢do de mudancas em F, para a queda na desigualdade de renda per

capita é calculada por:

A =0lF.)-6° (23)

Yi

Seguindo um procedimento sequencial e definindo a contribuicdo de mudancas na
distribuicdo de o de maneira similar, a contribuicdo da renda ndo derivada do trabalho para a
queda na desigualdade de renda familiar per capita é obtida por:

8, =00y (F2, rly(F2 R, AL )L A2, )-olF,)

8, =0lF,; -elF,;) (24)

ot t

Finalmente, a contribuicdo de mudangas na associacdo entre os dois tipos de renda
para a queda na desigualdade pode ser expressa por:

o = Ol (R Tl (RS ALV AL ))-0lF, ) 25)

A sequéncia de calculo das contribuicdes de cada um dos componentes da renda por
adulto pode ser pode ser visualizada no Quadro 2.

Quadro 2 - Expressdes para calculo da contribuicéo dos fatores determinantes
da distribuicéo de renda
Fator determinante Expressbes

Ao»t A ®(Fy: )_ ®(Fygl )
F, A, = @(Fy;‘t )- @(Fy;)
F A =0lF, )-¢°

Operacionalmente, o célculo exige um ajuste na construcdo dos contrafactuais da
distribuicdo de r. A distribuicdo Fy* é construida com base na seguinte expressao simulada
t

para a renda familiar per capita y, =a-r, =a- (0 +t*).
A distribuicdo F . , por sua vez, é construida com base em y,, =a-r,, = a-(o* +t*).
Yot ! !

No entanto, as duas distribuicOes destes termos (rt* ero*,t) sdo distintas da distribuicdo de r.

Assim, para isolar os efeitos de mudancgas na distribuicdo de o e t deve-se considerar a
associagdo A, . constante. Nesse caso, é necessario obter variaveis a partir de r, e r,, que

tenham a mesma ordenacdo de r.

3.2.3. A contribuicdo da taxa de ocupacédo dos adultos e do rendimento do trabalho

Na expressdo (7) foi definida a renda familiar per capita e a renda do trabalho por
adulto ocorrida em termos da taxa de ocupacdo e do rendimento obtido pelos adultos
ocupados.

Empregando distribuicGes contrafactuais para u e w é possivel avaliar a contribuicéo
destes dois fatores para a queda na desigualdade. As distribuicfes de renda contrafactuais sdo
as seguintes:

F. =0 (R Ty (R v (F R AL AL AL (26)
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F. =R il (R el (R L AL AL AL 27)

Por fim, a contribuicdo de mudancas na associa¢do entre a taxa de ocupacdo e 0
rendimento do trabalho para a queda na desigualdade deve levar em consideracdo a seguinte
distribuicéo:

FYLW - (D(I//(Fagfr(l//(lzog’?( ( u ! W’AJ—>W)) Ag—ﬁ ))’ A:—H)) (27)

Novamente, deve-se considerar a manutencdo do ordenamento nas distribuicdes de r e
t. Assim, faz-se necessario ajustar a ordenacao das variaveis modificadas.

As contribui¢Ges de mudancas na distribuicdo da taxa de ocupacdo e do rendimento do
trabalho para a queda na desigualdade de renda per capita podem ser visualizadas no quadro 3
que apresenta também a sequéncia de calculo das contribui¢es de cada um dos componentes
da renda do trabalho.

Quadro 3 - Expressdes para calculo da contribuicéo dos fatores determinantes
da distribuicéo de renda

Fator determinante Expressoes
Auaw A ®(Fyf,_>w )_ ®(Fyf,w )
F, A, = @(F . J-elF,)
F, A =0l )-0°

4. RESULTADOS

Nesta secdo sdo apresentados e analisados os chamados fatores determinantes
imediatos para a reducdo da desigualdade de renda no Ceara. Os resultados foram estimados
com base em uma serie de simulagbes contrafactuais de acordo com a metodologia
apresentada anteriormente.

Entre 2003 e 2009, o grau de desigualdade no Ceara declinou 5% com o coeficiente de
Gini passando de 0,56 para 0,54. A contribuicdo dos fatores determinantes imediatos para
essa reducdo da desigualdade de renda per capita sdo apresentadas e analisadas nas sub-
secOes abaixo agrupando-os em fatores demograficos, fontes de renda (derivada e néo
derivada do trabalho), mudancas no mercado de trabalho (taxa de ocupagéo e rendimentos do
trabalho) além de suas associagoes.

4.1. A contribuicao dos fatores demograficos

Considerando a expressao (3) que determina a renda familiar per capita como o
produto entre o percentual de adultos na familia e a renda por adulto, a reducdo na
desigualdade é explicada por mudancas na distribuicdo da porcentagem de adultos na familia,
pela mudanca na distribui¢do de renda por adulto e pela associacdo entre estas distribuicdes.
As contribuigOes de cada um deles podem ser verificadas na Tabela 1.

De acordo com as estimativas, 2/3 da queda na desigualdade de renda nesse periodo
podem ser explicadas por mudangas na distribuicdo da renda por adulto. Na mesma tabela é
possivel visualizar que a mudanca na distribuicdo da porcentagem de adultos na familia
possui uma contribuicdo de 21,8%. De fato, a propor¢do média de adultos aumentando eleva a
guantidade de provedores de renda nas familias e este fato se apresenta como um
determinante importante no caso do Cearad (no periodo analisado a porcentagem de adultos
nas familias cearenses teve um aumento na ordem de 5,6%). A associacdo entre a
porcentagem de adultos e a renda por adulto também se mostrou importante tendo contribuido
com 12,6% para explicar a queda na desigualdade de renda.
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Tabela 1 - Contribuigdo da proporc¢éo de adultos, de renda familiar por adulto e associagdes para explicar a

reducdo no grau de desigualdade de renda per capita no Cearéa entre 2003 e 2009 (%)

Grau de Contribuicéo para
Simulagdes desigualdade a redugao na Determinantes
¢ (Coeficiente de desigualdade
Gini) (%)
Situacdo em 2003 56,7
Se as distribuicbes de renda
familiar por adulto e da 56.4 126 Associacdo entre a porcentagem

porcentagem de adultos de 2009 de adultos e a renda por adulto

fossem iguais as de 2003

Se a distribuicdo de renda
familiar por adulto de 2009 fosse 55,8 21,8
igual a de 2003

Distribuicdo do percentual
adultos

Situac&o em 2009 54,2 656 adulto

Distribuicéo da renda familiar por

Fonte: Estimativas produzidas com base na Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD) de 2003 e

20009.

4.2. A contribuicdo da renda derivada do trabalho e da renda néo derivada do trabalho

Da Tabela 1 observou-se que a maior parte da reducdo da desigualdade é explicada
pela mudanca na distribuicdo de renda por adulto. Por sua vez, a renda por adulto € dada pela
soma da renda derivada do trabalho e da renda ndo derivada do trabalho. A participacdo
relativa de cada uma destas fontes de renda nos domicilios cearenses sofreram leves
alteracdes no periodo entre 2003 e 2009. Em 2003, a renda proveniente do trabalho
representava, em média, 70% dos rendimentos domiciliares cearenses enquanto que a renda
proveniente de outras fontes representava os demais 30%. Em 2009, a participacdo dos
rendimentos ndo providos pelo trabalno aumentou sua participagcdo relativa para
aproximadamente 33%.

De acordo com os resultados da tabela 2 a mudanca na distribuicdo da renda nao
derivada do trabalho por adulto possuiu uma contribuicdo estimada de 48,3% para a queda da
desigualdade de renda per capita no Ceara entre 2003 e 2009. A associacdo entre a renda
derivada e a ndo derivada do trabalho também se mostrou importante para explicar a queda na
desigualdade de renda per capita cearense no periodo tendo contribuido com uma parcela de
15%. No que se refere a renda do trabalho, a contribuicdo estimada a partir da mudanca na
distribuicéo dessa varivel foi de apenas 2,2%.

Tabela 2 - Contribui¢do da renda do trabalho, da renda ndo derivada do trabalho e associa¢des para
explicar a redu¢do no grau de desigualdade de renda per capita no Ceara entre 2003 e 2009 (%)

Grau de Contribuicdo para
Simulagdes desigualdade a redugdo na Determinantes
¢ (Coeficiente de desigualdade

Gini) (%)
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Situacdo em 2003 56.7

Se as distribuicbes de renda

familiar por adulto e da 56.4 126 Associacdo entre a porcentagem
porcentagem de adultos de 2009 ' ' de adultos e a renda por adulto

fossem iguais as de 2003

Se a distribuigio de renda Distribuicdo do percentual de

familiar por adulto de 2009 fosse 55.8 21.8 adultos

igual a de 2003

Se as distribui¢des de renda do Associacdo entre renda derivada
trabalho por adulto e renda nédo 555 15.0 do trabalho por adulto e renda
trabalho por adulto de 2009 ' ' ndo derivada do trabalho por
fossem iguais as de 2003 adulto

Se a distribuicdo de renda do
trabalho por adulto de 2009 fosse 54.3 48.3
igual a de 2003

Distribuicdlo da renda ndo
derivada do trabalho

Situagéio em 2009 549 29 Distribuicdo da renda do trabalho
por adulto

Fonte: Estimativas produzidas com base na Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD) de 2003 e
20009.

4.3. A contribuicdo da taxa de ocupacgéo e dos rendimentos do trabalho

Nas estimativas da tabela 3 s&o apresentadas a contribuicdo da renda derivada do
trabalho por adulto em termos de taxa de ocupagdo dos membros adultos da familia e a renda
do trabalho por trabalhador. A mudanca na distribuicdo do percentual de adultos ocupados
contribuiu com apenas 4,9% na reducédo da desigualdade de renda per capita. Por sua vez, a
contribuicdo da mudanca na distribuicdo da renda do trabalho por trabalhador na queda da
desigualdade de renda per capita no Ceara entre 2003 e 2009 foi de 12,4%. A associacdo
entre as distribuicdes da taxa de ocupacdo e da renda do trabalho por trabalhador apresentou
uma contribuicdo negativa de 15,1%.

Tabela 3 - Contribuicdo da taxa de ocupacéo, da renda do trabalho por trabalhador e associag¢fes para
explicar a redugdo no grau de desigualdade de renda per capita no Ceara entre 2003 e 2009 (%)

Grau de Contribuicéo para
Simulagdes deS|g_u_aIdade a re_dugéo na Determinantes
(Coeficiente de desigualdade
Gini) (%)

Situacdo em 2003 56.7
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Associacdo entre a porcentagem

porcentagem de adultos de 2009 56.4 126 de adultos e a renda por adulto
fossem iguais as de 2003

Se a distribuicdo de renda o

familiar por adulto de 2009 fosse 55.8 21.8 Distribuicao do  percentual - de
. adultos

igual a de 2003

Se as distribuicbes de renda do Associagdo entre renda derivada
trabalho por adulto e renda nédo 555 15.0 do trabalho por adulto e renda

trabalho por adulto de 2009
fossem iguais as de 2003

ndo derivada do trabalho por
adulto

Se a distribuicdo de renda do
trabalho por adulto de 2009 fosse 54.3 48.3
igual a de 2003

Se as distribuicbes de renda do
trabalho por trabalhador e da

Distribuicdlo de renda ndo
derivada do trabalho

Associacdo entre a porcentagem

54.6 151 de adultos ocupados e a renda

porcentagem de adultos ocupados derivada do trabalho  por
de 2009 fossem iguais a de 2003 trabalhador

Se a distribuicdo de renda do o

trabalho por trabalhador de 2009 54.5 4.9 zztligt;u(;%io a ddo(?s percentual - de
fosse igual a de 2003 P

Situagéio em 2009 542 124 Distribuicdo da renda do trabalho

por trabalhador

Fonte: Estimativas produzidas com base na Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD) de 2003 e
20009.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Desde o surgimento e disponibilidade das bases de dados de pesquisas domiciliares
no Brasil, e em particular a base de dados da PNAD do IBGE, é fato que a primeira década do
século XXI representou um processo de continua e acelerada queda da desigualdade de renda
no Brasil. Fatores como o mercado de trabalho, demografia e transferéncias governamentais
estdo entre os candidatos responsaveis pela melhor distribuicao de renda no Brasil.

A partir de simulagdes contrafactuais e fazendo-se largo uso de uma metodologia
aperfeicoada pelo economista Ricardo Paes de Barros e sua equipe, este trabalho procurou
identificar e quantificar quais os principais determinantes para a reducgédo da desigualdade na
ultima década no estado do Ceard, estado caracterizado como uma das principais forcas
econdmicas da regido Nordeste, e sendo esta também tradicionalmente caracterizada como
detentora de um dos piores indicadores sociais do pais.

O senso comum da literatura é que o grau de desigualdade de renda no Brasil
comeca a declinar de forma sistematica e acentuada a partir de 2001. Este trabalho considerou
0 periodo 2003-2009 (periodo de acentuado crescimento econdmico e caracterizado também
por ganhos substancialmente maiores em favor dos mais pobres na economia cearense).

Trés importantissimos resultados podem aqui ser enfatizados. Apesar da renda nédo
derivada do trabalho representar apenas 1/3 da renda total, cerca de 48% do declinio da
desigualdade é explicada por ela. Em particular, pode-se destacar o programa Bolsa Familia
tendo em conta que no periodo em analise coincide-se com um aumento no seu grau de
cobertura, aumento do beneficio oferecido bem como um maior grau de concentragdo na
populacdo mais carente.

Em segundo lugar, mesmo que modesta quando comparada a renda ndo derivada do
trabalho, deve-se destacar a distribuicdo da renda do trabalho por trabalhador e a distribuigéo
do percentual de adultos ocupados. Juntos eles contribuem com pouco mais de 17% para a
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reducdo da desigualdade. Tendo em conta que estes dois fatores estdo de maneira intrinseca
ligados a produtividade do trabalhador, pode-se afirmar que uma parcela importante que
explica a queda da desigualdade estd associada a melhorias no capital humano que forma a
forca de trabalho do Ceara.

Ja a variacdo na distribuicdo do percentual de adultos explica mais de 1/5 da queda
da desigualdade. Por sua vez, a associagdo entre a percentagem de adultos e a renda por
adulto e o percentual de adultos explicam mais 1/3 da queda recente da desigualdade. Isso
mostra 0 qudo pode ser importante o impacto demografico para expansdo da economia e,
particularmente, para reducédo da desigualdade.

Esses resultados mostram que as politicas publicas no Estado do Ceara podem ter
um papel central para uma sociedade mais igualitaria. De fato, no caso dos programas de
transferéncias de renda, como o Bolsa Familia, e considerando a larga escassez de recursos, a
literatura mostra ser ele um instrumento muito mais eficaz e eficiente via-a-vis a outros
instrumentos, como aumento de salario minimo, caso 0s objetivos dos formuladores de
politica sejam uma maior reducdo da pobreza e da desigualdade [ver Barros (2007)].

No caso da produtividade do trabalho, estudos classicos ja demonstraram o grande
fosso existente entre progresso tecnoldgico intenso e a lenta expansdo educacional [Langoni
(1973), Reis e Barros (1991), Menezes-Filho (2001)]. Sem divida, caso o Estado do Ceara
almeje uma maior equidade social € imprescindivel a busca pela manutencdo da melhora da
qualidade de sua forca de trabalho. Aliado a isso, tem-se a maior oferta de trabalho decorrente
do “bbnus demografico” podendo ser este também um forte mecanismo na redugdo da
desigualdade no Ceara.
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